1975 ВЕСТНИК ЗООЛОГИИ | № 2 


УДК 569.742.6 (477.74) 


ИКТИТЕРИЙ ГИППАРИОНОВЫЙ (/СТ/ТНЕКІОМ НІРРАВІОМОМ) 
ИЗ МЭОТИЧЕСКИХ ОТЛОЖЕНИЙ СЕЛА ЧЕРЕВИЧНОГО 
ОДЕССКОЙ ОБЛАСТИ 


Ю. А. Семенов 
(Институт зоологии АН УССР) 


При раскопках местонахождения гиппарионовой фауны в окрестно- 
стях с. Черевичного Беляевского р-на Одесской обл., проводившихся в 
1965—1972 гг. отделом палеозоологии Института зоологии АН УССР, 
была собрана большая коллекция костных остатков млекопитающих, 
в т. ч. хищных. Среди последних значительное место занимают два вида 
иктитериев. В настоящей работе рассмотрен один представитель рода 
[сИтепит — І. мррапопит. 

Материалы из с. Черевичного уточняют данные по распространению 
этого типичного хищника гиппарионовых фаун и позволяют сделать не- 
которые дополнения к систематике рода /сіїћегіит \Маспег. 


СЕМЕЙСТВО НҮАЕМІРАЕ СВАУ 
ПОДСЕМЕЙСТВО ІСТІТНЕРИІМАЕ ТРООЕЅЅАРТ 


Ісіћегіит һіррагіопит (б етуаіѕ, 1846) 


Местонахождение. Левый берег Хаджибейского лимана, ов- 
раг на юго-западной окраине с. Черевичного в 20 км от г. Одессы. 

Геологический возраст. Конец мэотиса (Короткевич, 1970). 

М атериал. Коллекция Института зоологии АН УССР (ИЗАН), 
индекс 45. Фрагмент черепа № 45—3102 и нижние челюсти № 45—3103, 
45—3104, 45—3078. Помимо указанного материала в коллекции имеются 
фрагменты конечностей иктитериев, видовая принадлежность которых 
окончательно не установлена. 

Описание. Череп № 45—3102 (рис. 1, табл. 1). Сохранилась ли- 
цевая часть черепа с фрагментами глазниц и скуловых дуг, подглазнич- 
ными отверстиями и поврежденными носовыми костями. Отсутствует 
левый [2 и частично разрушен правый Р“, остальные зубы сохранились 
хорошо. Ширина черепа над клыками 41 5 мм. Расстояние от ргоѕіћіоп 
до переднего края глазницы 69 мм. Длина промежутков между задними 
отростками межчелюстных костей и передними отростками лобных ко- 
стей около 12 мм. Задние края носовых костей заходят за. линию, соеди- 
няющую передние края глазниц. Подглазничные отверстия расположены 
над задними корнями третьих предкоренных зубов на расстоянии 14 мм 
от оснований их коронок. Наибольшая ширина нёба, измеренная снару- 
жи по задним краям хищнических зубов, 72 мм. Общая ширина ряда 
резцов 25 мм. Резцы расположены почти на прямой линии, как это на- 
блюдается у высокоспециализированных представителей семейства, та- 
ких как Нуаепа и Стосша. Длина ряда С — М? 83 мм; С — Р* 76—77 мм; 
р! — Р* 62—64 мм. І? заметно увеличен по сравнению с Г и 2. Клыки, 
длинные, тонкие, слабо загибаются назад. Р! конический, с лингвальной 
стороны уплощен. Р? узкий, без паракона, с умеренно развитым метако- 
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ном, талон развит слабо. Р? с маленьким, смещенным внутрь параконом, 
метакон и талон развиты умеренно. Р* с округлым протоконом, не вы- 
ступающим впереди парастиля. Как и все предкоренные, имеет базаль- 
ный воротничок, слабо развитый с наружной стороны зуба и хорошо 
развитый с его внутренней стороны. М! относительно большой, треуголь- 


Фрагмент черепа /сШйейит мррапопит, колл. № 45 — 3102: 
а — вид сбоку; б — вид снизу. 


Рис. 1. 


Таблица 1 
Р Промеры (мм) зубов верхней челюсти иктитериев 


3% 


Ісііѓһегіит шррапопит 


Т. тоВриѕѓит,. 


Черевичное Е 8 " ре 

№ 24—3102 5 с с. 52 53 - 

5 ЗЕ о 8 ис | 83 9 5ш 

ад | 28 | хо НЕ го | 255) 32] ве 

28 | 65 | ое во = |585) шо #58 
Продольный диаметр П | 4,9 ов — —- — — ~ 3,7—4,7 
Поперечный диаметр 1! ЗТ 9-6 — 4,0 ==: 2 Е оого 
Продольный диаметр [2 | 5,5 | — — — == с РЕ: 4,0—5,8 
Поперечный диаметр 1? 4,3 | — — 5,0 = = — 2,9—4,7 
Продольный диаметр 13 | 6,8 | 6,9 – 7,0 = о = 7,0—7,2 
Поперечный диаметр 19 | 5,3 | — == 6,0 ыы = е 5,0—6,2 
Продольный диаметр С |11,0 [11,2 13 13,8 12 Е == 10,4—11,5 
Поперечный диаметр С ок. 8ок. 81 — = = ФАЗ а 6,8—7,5 
Высота коронки С 2155297. == === 22 — | — = 
Продольный диаметр Р! | 5,5 | 5,6 | 6,5 8,0 8 бо = 5,0—5,9 
Поперечный диаметр Р! | — | 4,5 6 5,7 р о Е 4,1—4,4 
Продольный диаметр Р? |12 5 |12,4 | 15 15,7 14 |16,0 | 13 | 12,2—15,0 
‚ Поперечный диаметр Р? | 6,4 | 6,4 | 7,5 == "|" 8:92 | 26 5,7—6,5 
Продольный диаметр Р? |15,6 |15,7 | 17 18,5—20,0 | 18 |20,0 | 18 | 14,4—16,9 
Поперечный диаметр РЗ (ок. 9 9,3 | 10 10,0—11,0 | _ [10,3 | 10 7,8—9,9 
Продольный диаметр Р* | — |95,0 | 26 27,3—29,0 | 30 29,1 | 96 | 20,7—24,3 
Поперечный диаметр Р* |13,9 |13,7 | 14 | 14,0—16,0 | 14 |15,4 | 15 | 12,0—14,3 
Продольный диаметр М! | 781801! 10 7,0—8,4 6517119 8,0100 
Поперечный диаметр М! |15,0 [15,3 | 15 14,0—17,0 | _ |153 | 16 9,0—17,5 
Продольный диаметр М? | 4,3 | 4,3 | ок. 4 — 4561] 6,5—6,9 
Поперечный диаметр М? 6,4 | 6.4 7 — = Кае РИ 8,4—10,2 
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ный. М? маленький, овальный, с тремя корнями. Наружные края верхних 
коренных образуют тупой угол с наружным краем хищнического зуба. 
Нижние челюсти (рис. 2, табл. 2).. 
№ 45—3103. Сохранились две горизонтальные ветви, принадлежав- · 
шие одному животному. Нижние края горизонтальных ветвей слабо во- 
гнуты под Рз, а под Рз они резко загибаются вверх к резцам. Высота 


5см 


а 


Рис. 2. Правая ветвь нижней челюсти Гсіїйегіит шррапопит, вид сбоку: 
а — колл. № 45—3104; б — колл. № 45—3078. 


челюсти под Р 23—24 мм, между Рз и Р; около 22 мм, на уровне сере- 
дины М, около 28 мм. Подбородочных отверстий по два с каждой сто- 
роны. Ширина ряда 1—1: 10,0—10,5 мм. Длина ряда Р.—М, 60 мм. 
Із заметно увеличен по сравнению с [1 и 15. Клыки длинные, тонкие, уме- 
ренно загнуты назад. Р; представлен только на правой ветви обломком 
корня, на левой ветви его альвеола полностью заросла. Р.—Р. узкие, 
удлиненные, со слабо развитыми базальными воротничками. Рэ и Рзс уз- 
кими талонидами, их паракониды развиты слабо, метакониды — хорошо. 
Р. с широким талонидом и хорошо развитыми параконидом и метакони- 
дом. №; с низким метаконидом и относительно коротким талонидом, М. 
на обеих ветвях представлен только фрагментами альвеол. 

№ 45—3104. Сохранился фрагмент правой горизонтальной ветви 
с почти полным зубным рядом (нет только 1, и 1). Горизонтальная 
ветвь обломана позади М., ее нижний край разрушен. Подбородочное 
отверстие одно. Высота челюсти под Рз 23 мм. Длина ряда С— М, 85 мм. 
Р.—Р. 47 мм, Р›—М, 62 мм. Р; маленький, уплощенный, с продольным 
лезвееобразным гребнем. М. маленький, округлый, с одним корнем. 
Остальные зубы по своему строению не отличаются от таковых у преды- 
дущего экземпляра. 

№ 45—3078. Сохранился фрагмент правой горизонтальной ветви, 
обломанной впереди клыка и позади М». Нижний край горизонтальной 
ветви прямой, ее наружная сторона сильно разрушена. Высота челюсти 
под Ро около 25 мм, между Рз и Р; 20 мм, на уровне середины М, около 
26 мм. Резцы не сохранились. Клык и Р, частично разрушены. Р! пред- 
ставлен только альвеолой. Промежутки между предкоренными зубами 
большие, поэтому ряд предкоренных значительно удлинен. Заметно удли- 
нены также коронки Рз—М;, в остальном зубы не отличаются от описан- 
ных выше. По-видимому, в данном случае мы имеем дело с резко выра- 
женным индивидуальным отклонением, не имеющим самостоятельного 
систематического значения. Длина ряда СМ. 93 мм, Р.М, 68,5 мм. 

. Сравнение и замечания. О принадлежности описанных 

экземпляров к /сШйейит һіррагіопит свидетельствуют большие разме- 
ры верхних и нижних хищнических зубов; округлый протокон Р“, не 
выступающий впереди парастиля; низкий метаконид и относительно ко- 
роткий талонид М№М;; значительная редукция последних коренных. 
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Промеры (мм) з"бов нижней челюсти иктитеркев 


Таблица 2 


Гснтейит ррапопит 


Черевичное а =) Е а 
№ 453103 25 58 959 а 9 . 
Промеры 5 Бы ми = Е х 55 25 
аа ее | в 1 г 
Гав |ва + + о я = Е а Б о шю в в. 
[8 |= 2 2 62 ЕЯ 2 9 г 29 со. 
‚Продольный | 
диаметр 1, ВО = = ЕЙ г ЕЕ Е __ 
Поперечный 
диаметр 1, 2,8| 2,11 — — = КЕЕ = 2 94 
Продольный 
диаметр [2 4,5| 4,91 — — = =. 2 2 Б 
Поперечный 
диаметр 1 3,11 3,3| — а= 25 РЕЗ 298 == 3,6—4 
Продольный | | 
диаметр Із 5,0| 4,8| 5,01 — = — — — 5,5—5,8 
Поперечный 
диаметр Із 4,91 4,8| 4,9] — 2. 25 =: г 4,5—5 
Продольный 
диаметр С |11,0 [ок.12| 10,0 |ок. 9,6 11,5 10 12,5 — 12—18 
Поперечный 
диаметр С 8,0 | ок. 8: 8,2 0к. 8,7 8,0 = 8,8 — 8—8,5 
Высота ко- 
”’ ронки С 19,0 |ок.19| 20,0] — 17,2 — 20,0 — — 
Продольный 
диаметр Р, == — 4,01 — == — 4,0 — 4,3—5 
Поперечный 
диаметр Р; А => о ие — — 4,0 — 4,3 
Продольный А | 
диаметр Р» |ок.11|111,6112,5| 11,9 11,0—11,8 11 13,4—14,0 | 14,9| 13,4—147 
Поперечный 
диаметр Рз | ок.6| 6,1 | ок.б | 6,0 6,2—6,5 — 6,8—7,6 7,1 7—7,5 
Продольный 0 
диаметр Рз |14,5 |14,4 |14,6 15,2 15,2—16,5 14 16,2—17,0 | 17,0| 16;5—17,8 
Поперечный Зх 
диаметр Рз | ок. 7| 7,2| 7,7| 7,3 7,6—7,8 — 8,6—9,0 8,5 8—9,5 
Продольный 
диаметр Р, |16,3|16,3|16,5| 17,0 16,2—18,5 16 18,6—18,9 | 19,0| 18,3—20,6 
Поперечный 
диаметр Р; | 8,0| 8,1 8,3| ок.8 8,0—8,4 — 9,1—9,6 9,0 9—9,8 
Продольный 
диаметр М, |19,6[19,9 |20,5 | 21,9 | 20,5—20,9 | 20 | 297—930 |21,3 22—93,5 
Поперечный 
диаметр М, | 8,6| 8,6| 9,31 9,1 8,9—9,0 — 10,1—11,0 9,7 |. 10—10,3 
Длина тало- 
нида М; 5,0| 5,0| 5,0] 5,1 4,8—4,9 — 5,4—5,9 5,1 — 
‚ Продольный 
№ диаметр М. | — | — |ок.б| 6,2 == 5 5,7 5,8 ЕЕ 
Поперечный 
— | — | 5,8[ 5,7 — — 6,1 5,0 — 


диаметр М2 


І. ћіррағіопит из Черевичного принадлежит к наиболее мелким из 
известных представителей вида. По размерам черепа и зубов верхней и 
нижней челюсти он наиболее близок к экземплярам из Пикерми, Самоса,. 
Леберона и Гребенников (табл. 1 и 2). В то же время иктерий из Чере- 
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вичного имеет ряд признаков, сближающих его с Ї. ғориѕіит. Согласно 
диагнозам этих двух видов, предложенных Пилгримом (РіЇегіт, 1931), 
Г. шррапопит на одну треть крупнее, чем /. гориѕіит, у него более уве- 
личенные наружные резцы и его верхние коренные образуют прямой 
угол с наружным краем (или продольной осью) хищнического зуба, 
тогда как у Г. ғгориѕіит этот угол тупой. Но череп из Черевичного по 
своим размерам не отличается от черепов /. гобиѕіит из Гребенников, 
а по размерам зубов, в т. ч. и наружных резцов, даже уступает гребен- 
никовским экземплярам (табл. 1). Исключение составляют только ха- 
рактерные для /. мррапопит длинные хищнические зубы. Что касается 
угла, образованного наружными краями верхних коренных по отноше- 
нию к наружному краю хищнического зуба, то Г. К. Меладзе (1967), на 
примере /. іреғгісит, убедительно доказал непригодность этого признака 
для видовой диагностики. 

Таким образом, перечисленные морфологические особенности ни в 
коей мере не свидетельствуют о смешении у иктитерия из Черевичного 
признаков двух самостоятельных видов — /. гобиит, І. шррапопит. 
Они только указывают на несовершенство существующих диагнозов этих 
видов, не учитывающих пределов внутривидовой изменчивости. Такое 
несовершенство видовых диагнозов часто является причиной ошибок при 
определении материала. Так, В. И. Крокос (1939), определяя лицевую 
часть черепа (№ 753/16—1) и фрагмент нижней челюсти (№ 753/16—11) 
Т. гобизшт из Гребенников, на основании крупных размеров этих эк- 
земпляров и значительного увеличения наружных резцов отнес их к 
1. ћіррагіопит. В то же время верхние хищнические зубы (№ 753/15—1 
и № 753/15—11), принадлежащие указанному черепу, были определены 
правильно. Этот пример лишний раз подтверждает необходимость пере- 
смотра видовых диагнозов /. һіррағгіопит и Г. гориѕіит на основе совре- 
менных данных по изменчивости этих двух видов. 


ЛИТЕРАТУРА 


Алексеев А. К. 1915. Фауна позвоночных д. Ново-Елизаветовки. Одесёа. 

Короткевич Е. Л. 1970. Поздненеогеновые олени Северного Причерноморья. К. 

Крокос В. І. 1939. Хижаки з меотичних відкладів с. Гребінники МАРСР. Геол. журн. 
т. МГ, в. 1—2. К. 

Меладзе Г. К. 1967. Гиппарионовая фауна Аркнети и Базалети. Тбилиси. 

Орлов Ю. А. 1941. Третичные хищники Западной Сибири. У. Иктитерии. Тр. ПИН, 
т. УПЬ в. З. М.—Л. 

Чацату А. 1862—1863. Апипаих ї05511еѕ еі сеоіовіе е а, Рагіѕ. 

Іает. 1873. Апипаих їоѕ511еѕ аи Мопі Іёрегоп. Рагізѕ. 

М№Масагоуісі М. 1958. Маттіїёгеѕ їоѕѕеѕ аи Ѕагтаіеп Яе рага (Јаѕѕу). Ап доа 


у 
Нсе а!е ишуегз. «АІ. І. Сиға» ат 2 (Ѕег. поца), Ѕесі. 11 (Не ам. 
ЛУ: 
РИ! егіт С. Е. 1931. Саѓаіосие о! ће РопИап Сагпіуога ої Еигоре іп е "Рерагітепї 
ої беоІосу. Вгії Миѕ. Маі. Ніѕіогу. Гопдоп. 
Поступила 23.ХІ 1972 г. 


ІСТІТНЕВІОМ НІРРАВІОМОМ ЕВОМ ТНЕ МАЕОТІС рЕРОЅІТЅ 
ОЕ ТНЕ УП.ТАСЕ СНЕВЕУ(СНМОЕ ІМ ТНЕ ОБЕ$$А ВЕСІОМ 
Ли. А. Зетепоу 
(Ти ще ої Гоо1огу, Асаету ої Ѕсіепсеѕ, ОКкгаіпіап 556) 
Зиттагу 
Ісіїїһеғіит һіррағіопит от ће уі. Сһегеуісһпое Бејопеѕ іо ће ѕта[1еѕі оѓ ће 

Кпожп гергеѕепіайуеѕ ої ће ѕресіеѕ. Ву йітепѕіопѕ ої ће зКи| апа тапӣіЫе і уіеІ4ѕ їо 

ѕоте ѕатр1еѕ ої Г. ғориѕѓит апа Баз а земез ої тогрһоІовіса! сһагасегѕ іпӣісаііпе ве 

песеѕѕіїу {ю ге\1зе 1һе ехіѕіїпе діаспоѕеѕ ої {Пезе ѕресіеѕ. 


